YARGITAY BASKANIMIZ SAYIN

OSMAN ASLAN’A AGIK MEKTUP

Sayin Aslan,

29 Mayis 2007 gunt Sayistay’in 145. Kurulus Yildontimi kutlamalar:
sirasinda bazi gazetecilerin yarginin siyasallasmasina iliskin sorularina,
zat-1aliniz, bir yuksek yargi organimizin baskanina ¢ok yakisir bir sekilde,
Yargi'nin politikanin disinda oldugu ve oyle kalmasi gerektigi cevabini
vermistir.

Bu toplumun birer ferdi olarak yargi¢larin elbette ki siyasi, felsefi,
ahlaki, dini degerlendirmeleri ve telakkileri olacaktir. Ama onlar ctip-
pelerini giyerek Tiirk Milleti’nin kendilerine emanet ettikleri o ytice
kirstiiye ¢iktiklarinda, artik kisisel yargilarindan siyrilacaklar, nesnel ve
yansiz bicimde hukuk kurallarin1 uygulayacaklardar.

Aksihalde, adaletin kestigi parmak actmaya baglar. Toplumda adalet-
sizlik yayginlasir. Halkin Yargi'ya giiveni zedelenir. Toplumda sug, yol-
suzluk, yozlasma ve ahlaksizlik artar.

Sayin Aslan,

Zat-1alinizin elbette herkesten daha iyi bildigi bu 6nemli ilkelere ka-
muoyu oniinde deginmemin nedeni, hukuk kurallariyla bagdastirmakta
ve anlamakta zorlandigimiz kimi garip olaylardir.

Bu garip olaylar, 18 Mayis 2007 tarihinde Anadolu Ajans1 kaynakli
bir haberin once internette, bunun ardindan da gazete mansetlerinde
dolasmasiyla baslamistir. S6z konusu haberde BAV Davasi’nin za-
manasimiyla biten parcasinin Yargitay 8. Ceza Dairesi tarafindan
bozuldugu belirtilmis ve Yargitay kararindan uzun boltimler aktarilmistur.

Bizler, “Yargitay karari gazetecilerin ellerine kadar ulastigina gore
herhalde karar yazilmis olmal1” diistincesiyle bu karar1 21.5.2007 tari-
hinde (yani yayinlardan 3 giin sonra) Yargitay 8. Ceza Dairesi’'nden talep
ettigimizde, Daire’den ortada boyle bir kararin olmadigini belirten resmi
bir yazili cevap aldik.

Yargitay 8. Ceza Dairesi 21.5.2007 tarihinde “ortada yazilmis bir karar
yok” diyordu ve karar1 gorme taleplerimizi reddediyordu ama gazeteler
18.5.2007 tarihinden beri yani 3 giindiir her giin mansetten karardan
alintilar yayinliyordu.

Tam da Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi Sayin Nuri Ok’un Yargitay’da
hukuksuz ve antidemokratik uygulamalar bulunduguna iliskin elestir-
ilerini agikc¢a dile getirdigi giinlere rasgelen bu olayin, Yargitay miizak-
erelerinin gizli olacagini belirten kural basta olmak tizere bir cok hukuk
kuralina uygun olmadigini diistinerek, 21.5.2007 tarihinde Yargitay 8.
Ceza Dairesi'nin bazi tiyeleri hakkinda reddi hakim taleplerinde bulun-
duk.

Ardiardina yasadigimiz olaylar bu taleplerimizde (maalesef) ne kadar
hakli oldugumuzu zaman i¢inde bizlere gosterdi.

Birinci olay, tizerine eski tarih konmus bir kararla karsilasmak oldu.
22.5.2007 giinti sabah1 Yargitay 8. Ceza Dairesi’ne giden avukatlarimiza,
Daire gorevlileri Yargitay karar1’nin o gece yazilmis oldugunu soylediler.
Karari alan avukatlarimiz kararin tizerinde “17.5.2007” tarihinin bu-
lundugunu hayretle gordiiler. Ayin 21’inde “karar daha yazilmadai size
veremeyiz” diyen ve bunu resmi olarak yazili sekilde belirten Yargitay
8. Dairesi, tizerinde ayin 17’sinin tarihinin yer aldig: bir karar metni
vermisti. Yani yeni bir belgenin iizerine eski tarih atilmisti.

Ikinci olay, reddi hakim taleplerinin yok sayilmasiyd1. Avukatlarimiz
Yargitay 8. Ceza Dairesi yetkilerine 22.5.2007 gtinti “reddi hakim talep-
lerimiz hakkinda ne karar verdiniz?” sorusunu sordugunda, yetkililer
“biz karar1 17.5.2007 tarihinde verdik siz ise reddi hakim taleplerini
21.5.2007 tarihinde, yani karardan 4 giin sonra verdiniz bu nedenle reddi
hakim taleplerinizi yok saydik” cevabini verdiler. Oysaki kendileri de
cok iyi biliyordu ve resmi yazilariyla tasdik etmislerdi ki daha 1 giin
once dahi ortada hic¢bir karar yoktu. Ayin 21’inde ortada bulunmayan
bir evrakin iizerine ayin 17’sinin tarihini koymakla o evrak -kuskusuz
ki- ayin 17’sinde yazilmis hale donemezdi. Yani reddi hakim talepler-
imizi karara baglamama gerekc¢esi gercekdisiydu.

Karar metnini inceledigimizde ise manzara daha bulanik hale geldi.
Yargitay 8. Ceza Dairesinin 2006 /2934 esas sayili kararinda yer alan gercek
dis1iddialar sanki dava dosyasinda buna dair deliller varmis gibi ek-
lenmisti. Oysa ki bu iddialar sozkonusu davanin 11.01.2000 tarihli iddi-
anamesinde bile yer almamaktaydi. Yargitay 8. Ceza Dairesi hicbir
mesnedi olmayan bu ithamlar1 2006/2934 esas say1l1 karara eklerken,
saniklar hakkinda lehte olan bir¢ok delili, kesinlesmis beraat karar-
larini, tanik beyanlarini, bilirkisi raporlarini, akademisyenlerin mii-
talaalarini gormezden gelmisti.

Ornegin Yargitay kararinda “...yas: kiiciik cocuklarin da aralarinda bu-
lundugdu kizlari sahip olduklari liiks yasam tarzlari ve sosyal mevkileriyle etki-

leyip gruplarina kattiklari..” seklinde bir ifade yer almaktadir. Oysa 2000

yilindan beri devam eden ve 7 mahkeme tarafindan incelenmis olan
davanin hi¢bir asamasinda, saniklara boyle bir ithamda bulunul-
mamaistir. Ortada bu isnatla sikayette bulunan herhangi bir magdur,
bu olaya sahitlik etmis herhangi bir tanik, saniklar aleyhinde bu yonde
yazili veya sozlii bir beyan olmamistir. Bilindigi gibi sozkonusu op-

erasyonda 45 eve polisler ani bir sekilde girerek arama yapmislar ve bir¢cok
kisiyi gozaltina almislardir. Bu kisiler arasinda da 18 yasindan kiictik hig
kimse yoktur. Durum boyleyken, saniklar1 magdur eden ve Mahkeme
uizerinde menfi bir izlenim birakmasi muhtemel olan bu s6zlerin eklenmis
olmasi diistindurtictidir.

Yargitay kararina sonradan eklenmis olan asilsiz bir diger iddia ise, ar-
alarinda yargilanan kisilerin de bulundugu bazi kisilerine ézellikle
sekreter olarak yerlestirildikleri basin kuruluslarindan bazi kisilerin bil-
gilerini temin etme hususudur. Digerlerinde oldugu gibi yine bu konuda
da hicbir kanit, belge, sahit yoktur, bu iddialar tamaman gercek disidur.
S6z konusu iddia 2000 y1linda hazirlanan davanin ilk iddianamesinde
dahi yer almamaktadar.

Dava dosyasinda iddia olarak bile yer almayan olgularin Yargitay
kararinda ‘boyle oldugu ispatlanmistir’ ifadeleri esliginde yer almasi,
ortada saniklar aleyhinde sug olabilecek higbir fiil yokken, “su eylem is-
patlanmistir”, “su su¢ anlasilmistir” nevinden ancak yerel mahkemelerin
gerekceli karar metinlerinde yer alabilecek ifadelerin olmas: dikkat ge-
kicidir.Bir hukuk devletinde dava dosyasinda iddia olarak bile bulun-
mayan hayal tirtinti olgular nasil olup da “ispatlandi1” olarak nite-
lendirilebilir. Ayrica bir avukat huzurunda alinmamis, gercekdisiligz is-
patlanmis ve hukuki olarak bir gecerliligi olmayan polis ifadeleri, CMK
148/4. maddesine aykir1 bicimde bir Yargitay ilaminin dayanagi nasil
olabilir?

Oysaki, zat-1 aliniz hepimizden daha iyi bilir ki Ceza Daireleri’nin
gorevi ve yetkisi hukuksal denetim yapmakla sinirlidir. Yargitay’in hatali
buldugu delilleri, olgulari ve muameleleri bozma yetkisi vardir. Ama
bunlar1 yerel mahkeme yargici gibi yeniden insa etme ve bunun iizer-
ine hukuksal niteleme bina etme yetkisi kesinlikle yoktur.

Zaten olmamalidir da. Ctinki tiim delillerle, taniklarla, yargilananlarla
birebir temas eden yerel mahkemedir. Yargitay ise bunlari sadece kagit
tizerinde gormektedir. Yargilanan bir kimsenin kisiligini, sorular
karsisinda ytiziintin aldig sekli, sesindeki degisiklikleri goren, bir tanigin
anlatimindaki dogalliga veya kurgulanmishiga sahit olan yerel
mahkemedir ve bu 6nemli bilgiler tutanaklarda degil yerel mahkeme
yargiclariin zihinlerindedir. Yargitay hakimlerinin bunlari bilme imkani
yoktur.

Takdir edersiniz ki, Yargitay’a kendisini yerel mahkeme yerine
koyma yetkisi verilmesi; tiim bu 6nemli bilgileri yargilama harici
birakan, yargilamanin yiizyiizeligini yok eden, delillerle dogrudan
temas ilkesini yerlebir eden ¢ok hatal1 bir yol olur.

Bu tiim hukukgcularin da ortak goriisiidiir. Ornegin ceza hukuku kiil-
liyatinin en temel kaynaklarindan oldugunda stiphe bulunmayan
“Muhakeme Hukuku Dal1 Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku” isimli
eserde su saptama yer almaktadar:

“Yargitayin temyiz yargilama makami olarak gorevi, kaide olarak, hukuki
meselenin ¢oziimiinde, ister karar verildigi sirada, ister sonradan olsun,
aykirilik olup olmamasina gore bozmak veya bozmamaktir. Yargitayin asil
davanin esasina karar vermesi ve davayi orada bitirmesi, diger bir
soyleyisle bir baska makamin yani mahkemenin verdigi karar
kaldirip yerine yenisini koymasi, muhakeme hukuku deyimiyle ‘1slah’
etmesi kuraldisidir.”

Sonug olarak, Yargitay 8. Ceza Dairesi'nin kimseye yapacak bir sey
birakmamasini ve adeta yerel mahkemeye “mahkumiyet karar1 yaz yolla”
talimati1 vermesini, usil kurallari, hukuk mantigi, yargilama etigi ve
yargilama hukuku agisindan anlamak kolay degildir.

Buradaki can yakici esas soru ise sudur: Eger bu dava dosyasinda
yargilanan 1 numarali kisi Sayin Adnan Oktar degil de herhangi biri ol-
saydi, yine boyle seyler olur muydu?

Iste tiim bu olaylar1 ve aklimiza gelen sorular1 yurticinde ve
yurtdisinda ytizlerce akademisyene, hukukguya ve yargi mensuplarina
aktardik. Aldigimiz cevaplar ise, yasadigimiz tedirginligi gidermedigi
gibi, olayin vehametini daha da arttirip derinlesmesine neden oldu.

Sayin Aslan,

Yarg1'nin siyasallasmasinin ne derece tehlikeli oldugunu biliyorum
ancak yine de yasadigimiz olaylarin arkasinda siyasi kin bulunduguna
iliskin yorumlarin dogru olmadigina inanmak istiyorum.

Baskani bulundugunuz kurumun bir dairesinin kararinin bizlere ver-
ilmeden basina s1zdirilmasi neticesinde camiamiz kamuoyu nezdinde
haksiz ve agir ithamlarla ytizytize birakilmistir. Bu nedenle bunlarin
aciklanmasini kamuoyu huzurunda tarafinizdan talep etme hakkinin
dogdugunu diistintiyor, buna iliskin agiklamalar: Yiiksek Makaminizdan
en icten saygilarimla talep ediyorum.

TARKAN YAVAS
Bilim Arastirma Vakf1 Baskani

1 Kunter/Yenisey /Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dal1 Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, s.1400
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