
Say›n Aslan,

29 May›s 2007 günü Say›fltay’›n 145. Kurulufl Y›ldönümü kutlamalar›

s›ras›nda baz› gazetecilerin yarg›n›n siyasallaflmas›na iliflkin sorular›na,

zat-› aliniz, bir yüksek yarg› organ›m›z›n baflkan›na çok yak›fl›r bir flekilde,

Yarg›’n›n politikan›n d›fl›nda oldu¤u ve öyle kalmas› gerekti¤i cevab›n›

vermifltir.

Bu toplumun birer ferdi olarak yarg›çlar›n elbette ki siyasi, felsefi,
ahlaki, dini de¤erlendirmeleri ve telakkileri olacakt›r. Ama onlar cüp-

pelerini giyerek Türk Milleti’nin kendilerine emanet ettikleri o yüce

kürsüye ç›kt›klar›nda, art›k kiflisel yarg›lar›ndan s›yr›lacaklar, nesnel ve

yans›z biçimde hukuk kurallar›n› uygulayacaklard›r.

Aksi halde, adaletin kesti¤i parmak ac›maya bafllar. Toplumda adalet-
sizlik yayg›nlafl›r. Halk›n Yarg›’ya güveni zedelenir. Toplumda suç, yol-
suzluk, yozlaflma ve ahlaks›zl›k artar. 

Say›n Aslan, 

Zat-› alinizin elbette herkesten daha iyi bildi¤i bu önemli ilkelere ka-

muoyu önünde de¤inmemin nedeni, hukuk kurallar›yla ba¤daflt›rmakta

ve anlamakta zorland›¤›m›z kimi garip olaylard›r. 

Bu garip olaylar, 18 May›s 2007 tarihinde Anadolu Ajans› kaynakl›

bir haberin önce internette, bunun ard›ndan da gazete manfletlerinde

dolaflmas›yla bafllam›flt›r. Söz konusu haberde BAV Davas›’n›n za-

manafl›m›yla biten parças›n›n Yarg›tay 8. Ceza Dairesi taraf›ndan

bozuldu¤u belirtilmifl ve Yarg›tay karar›ndan uzun bölümler aktar›lm›flt›r.

Bizler, “Yarg›tay karar› gazetecilerin ellerine kadar ulaflt›¤›na göre
herhalde karar yaz›lm›fl olmal›” düflüncesiyle bu karar› 21.5.2007 tari-

hinde (yani yay›nlardan 3 gün sonra) Yarg›tay 8. Ceza Dairesi’nden talep

etti¤imizde, Daire’den ortada böyle bir karar›n olmad›¤›n› belirten resmi
bir yaz›l› cevap ald›k.

Yarg›tay 8. Ceza Dairesi 21.5.2007 tarihinde “ortada yaz›lm›fl bir karar
yok” diyordu ve karar› görme taleplerimizi reddediyordu ama gazeteler
18.5.2007 tarihinden beri yani 3 gündür her gün manfletten karardan
al›nt›lar yay›nl›yordu. 

Tam da Yarg›tay Cumhuriyet Baflsavc›s› Say›n Nuri Ok’un Yarg›tay’da

hukuksuz ve antidemokratik uygulamalar bulundu¤una iliflkin elefltir-

ilerini aç›kça dile getirdi¤i günlere rasgelen bu olay›n, Yarg›tay müzak-

erelerinin gizli olaca¤›n› belirten kural baflta olmak üzere bir çok hukuk

kural›na uygun olmad›¤›n› düflünerek, 21.5.2007 tarihinde Yarg›tay 8.

Ceza Dairesi’nin baz› üyeleri hakk›nda reddi hakim taleplerinde bulun-

duk.

Ard› ard›na yaflad›¤›m›z olaylar bu taleplerimizde (maalesef) ne kadar

hakl› oldu¤umuzu zaman içinde bizlere gösterdi.

Birinci olay, üzerine eski tarih konmufl bir kararla karfl›laflmak oldu.

22.5.2007 günü sabah› Yarg›tay 8. Ceza Dairesi’ne giden avukatlar›m›za,

Daire görevlileri Yarg›tay karar›’n›n o gece yaz›lm›fl oldu¤unu söylediler.

Karar› alan avukatlar›m›z karar›n üzerinde “17.5.2007” tarihinin bu-

lundu¤unu hayretle gördüler. Ay›n 21’inde “karar daha yaz›lmad› size
veremeyiz” diyen ve bunu resmi olarak yaz›l› flekilde belirten Yarg›tay

8. Dairesi, üzerinde ay›n 17’sinin tarihinin yer ald›¤› bir karar metni

vermiflti. Yani yeni bir belgenin üzerine eski tarih at›lm›flt›.
‹kinci olay, reddi hakim taleplerinin yok say›lmas›yd›. Avukatlar›m›z

Yarg›tay 8. Ceza Dairesi yetkilerine 22.5.2007 günü “reddi hakim talep-

lerimiz hakk›nda ne karar verdiniz?” sorusunu sordu¤unda, yetkililer

“biz karar› 17.5.2007 tarihinde verdik siz ise reddi hakim taleplerini

21.5.2007 tarihinde, yani karardan 4 gün sonra verdiniz bu nedenle reddi

hakim taleplerinizi yok sayd›k” cevab›n› verdiler. Oysaki kendileri de

çok iyi biliyordu ve resmi yaz›lar›yla tasdik etmifllerdi ki daha 1 gün
önce dahi ortada hiçbir karar yoktu. Ay›n 21’inde ortada bulunmayan
bir evrak›n üzerine ay›n 17’sinin tarihini koymakla o evrak -kuflkusuz
ki- ay›n 17’sinde yaz›lm›fl hale dönemezdi. Yani reddi hakim talepler-

imizi karara ba¤lamama gerekçesi gerçekd›fl›yd›.
Karar metnini inceledi¤imizde ise manzara daha bulan›k hale geldi.

Yarg›tay 8. Ceza Dairesinin 2006/2934 esas say›l› karar›nda yer alan gerçek

d›fl› iddialar sanki dava dosyas›nda buna dair deliller varm›fl gibi ek-

lenmiflti. Oysa ki bu iddialar sözkonusu davan›n 11.01.2000 tarihli iddi-

anamesinde bile yer almamaktayd›. Yarg›tay 8. Ceza Dairesi hiçbir
mesnedi olmayan bu ithamlar› 2006/2934 esas say›l› karara eklerken,
san›klar hakk›nda lehte olan birçok delili, kesinleflmifl beraat karar-
lar›n›, tan›k beyanlar›n›, bilirkifli raporlar›n›, akademisyenlerin mü-
talaalar›n› görmezden gelmiflti.

Örne¤in Yarg›tay karar›nda ‘...yafl› küçük çocuklar›n da aralar›nda bu-
lundu¤u k›zlar› sahip olduklar› lüks yaflam tarzlar› ve sosyal mevkileriyle etki-
leyip gruplar›na katt›klar›..’ fleklinde bir ifade yer almaktad›r. Oysa 2000
y›l›ndan beri devam eden ve 7 mahkeme taraf›ndan incelenmifl olan
davan›n hiçbir aflamas›nda, san›klara böyle bir ithamda bulunul-
mam›flt›r. Ortada bu isnatla flikayette bulunan herhangi bir ma¤dur,
bu olaya flahitlik etmifl herhangi bir tan›k, san›klar aleyhinde bu yönde
yaz›l› veya sözlü bir beyan olmam›flt›r. Bilindi¤i gibi sözkonusu op-

erasyonda 45 eve polisler ani bir flekilde girerek arama yapm›fllar ve birçok

kifliyi gözalt›na alm›fllard›r. Bu kifliler aras›nda da 18 yafl›ndan küçük hiç

kimse yoktur. Durum böyleyken, san›klar› ma¤dur eden ve Mahkeme

üzerinde menfi bir izlenim b›rakmas› muhtemel olan bu sözlerin eklenmifl

olmas› düflündürücüdür.

Yarg›tay karar›na sonradan eklenmifl olan as›ls›z bir di¤er iddia ise, ar-

alar›nda yarg›lanan kiflilerin de bulundu¤u baz› kiflilerine özellikle
sekreter olarak yerlefltirildikleri bas›n kurulufllar›ndan baz› kiflilerin bil-

gilerini temin etme hususudur. Di¤erlerinde oldu¤u gibi yine bu konuda
da hiçbir kan›t, belge, flahit yoktur, bu iddialar tamaman gerçek d›fl›d›r.
Söz konusu iddia 2000 y›l›nda haz›rlanan davan›n ilk iddianamesinde
dahi yer almamaktad›r.

Dava dosyas›nda iddia olarak bile yer almayan olgular›n Yarg›tay

karar›nda ‘böyle oldu¤u ispatlanm›flt›r’ ifadeleri eflli¤inde yer almas›,

ortada san›klar aleyhinde suç olabilecek hiçbir fiil yokken, “flu eylem is-
patlanm›flt›r”, “flu suç anlafl›lm›flt›r” nevinden ancak yerel mahkemelerin

gerekçeli karar metinlerinde yer alabilecek ifadelerin olmas› dikkat çe-

kicidir.Bir hukuk devletinde dava dosyas›nda iddia olarak bile bulun-

mayan hayal ürünü olgular nas›l olup da ”ispatland›” olarak nite-

lendirilebilir. Ayr›ca bir avukat huzurunda al›nmam›fl, gerçekd›fl›l›¤› is-
patlanm›fl ve hukuki olarak bir geçerlili¤i olmayan polis ifadeleri, CMK

148/4. maddesine ayk›r› biçimde bir Yarg›tay ilam›n›n dayana¤› nas›l

olabilir? 

Oysaki, zat-› aliniz hepimizden daha iyi bilir ki Ceza Daireleri’nin

görevi ve yetkisi hukuksal denetim yapmakla s›n›rl›d›r. Yarg›tay’›n hatal›

buldu¤u delilleri, olgular› ve muameleleri bozma yetkisi vard›r. Ama
bunlar› yerel mahkeme yarg›c› gibi yeniden infla etme ve bunun üzer-
ine hukuksal niteleme bina etme yetkisi kesinlikle yoktur. 

Zaten olmamal›d›r da. Çünkü tüm delillerle, tan›klarla, yarg›lananlarla

birebir temas eden yerel mahkemedir. Yarg›tay ise bunlar› sadece ka¤›t

üzerinde görmektedir. Yarg›lanan bir kimsenin kiflili¤ini, sorular

karfl›s›nda yüzünün ald›¤› flekli, sesindeki de¤ifliklikleri gören, bir tan›¤›n

anlat›m›ndaki do¤all›¤a veya kurgulanm›fll›¤a flahit olan yerel

mahkemedir ve bu önemli bilgiler tutanaklarda de¤il yerel mahkeme

yarg›çlar›n›n zihinlerindedir. Yarg›tay hakimlerinin bunlar› bilme imkan›

yoktur.

Takdir edersiniz ki, Yarg›tay’a kendisini yerel mahkeme yerine
koyma yetkisi verilmesi; tüm bu önemli bilgileri yarg›lama harici
b›rakan, yarg›laman›n yüzyüzeli¤ini yok eden, delillerle do¤rudan
temas ilkesini yerlebir eden çok hatal› bir yol olur.

Bu tüm hukukçular›n da ortak görüflüdür. Örne¤in ceza hukuku kül-

liyat›n›n en temel kaynaklar›ndan oldu¤unda flüphe bulunmayan

“Muhakeme Hukuku Dal› Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku” isimli

eserde flu saptama yer almaktad›r:

“Yarg›tay›n temyiz yarg›lama makam› olarak görevi, kaide olarak, hukuki
meselenin çözümünde, ister karar verildi¤i s›rada, ister sonradan olsun,
ayk›r›l›k olup olmamas›na göre bozmak veya bozmamakt›r. Yarg›tay›n as›l
davan›n esas›na karar vermesi ve davay› orada bitirmesi, di¤er bir
söyleyiflle bir baflka makam›n yani mahkemenin verdi¤i karar›
kald›r›p yerine yenisini koymas›, muhakeme hukuku deyimiyle ‘›slah’
etmesi kurald›fl›d›r.”1

Sonuç olarak, Yarg›tay 8. Ceza Dairesi’nin kimseye yapacak bir fley

b›rakmamas›n› ve adeta yerel mahkemeye “mahkumiyet karar› yaz yolla”

talimat› vermesini, usül kurallar›, hukuk mant›¤›, yarg›lama eti¤i ve

yarg›lama hukuku aç›s›ndan anlamak kolay de¤ildir.

Buradaki can yak›c› esas soru ise fludur: E¤er bu dava dosyas›nda
yarg›lanan 1 numaral› kifli Say›n Adnan Oktar de¤il de herhangi biri ol-
sayd›, yine böyle fleyler olur muydu?

‹flte tüm bu olaylar› ve akl›m›za gelen sorular› yurtiçinde ve

yurtd›fl›nda yüzlerce akademisyene, hukukçuya ve yarg› mensuplar›na

aktard›k. Ald›¤›m›z cevaplar ise, yaflad›¤›m›z tedirginli¤i gidermedi¤i

gibi, olay›n vehametini daha da artt›r›p derinleflmesine neden oldu. 

Say›n Aslan,

Yarg›’n›n siyasallaflmas›n›n ne derece tehlikeli oldu¤unu biliyorum

ancak yine de yaflad›¤›m›z olaylar›n arkas›nda siyasi kin bulundu¤una

iliflkin yorumlar›n do¤ru olmad›¤›na inanmak istiyorum.

Baflkan› bulundu¤unuz kurumun bir dairesinin karar›n›n bizlere ver-

ilmeden bas›na s›zd›r›lmas› neticesinde camiam›z kamuoyu nezdinde
haks›z ve a¤›r ithamlarla yüzyüze b›rak›lm›flt›r. Bu nedenle bunlar›n

aç›klanmas›n› kamuoyu huzurunda taraf›n›zdan talep etme hakk›n›n

do¤du¤unu düflünüyor, buna iliflkin aç›klamalar› Yüksek Makam›n›zdan

en içten sayg›lar›mla talep ediyorum.

TARKAN YAVAfi

Bilim Araflt›rma Vakf› Baflkan›

1 Kunter/Yenisey/Nuho¤lu, Muhakeme Hukuku Dal› Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, s.1400

YARGITAY BAfiKANIMIZ SAYIN 
OSMAN ASLAN’A AÇIK MEKTUP



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Gray Gamma 2.2)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (Euroscale Coated v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.3
  /CompressObjects /Off
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket true
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.1000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams true
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize false
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage false
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Remove
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile (None)
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 200
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages false
  /ColorImageDownsampleType /Average
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 200
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages false
  /GrayImageDownsampleType /Average
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 400
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages false
  /MonoImageDownsampleType /Average
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck true
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError false
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <>
    /CHT <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA (Utilizzare queste impostazioni per creare documenti Adobe PDF che devono essere conformi o verificati in base a PDF/X-1a:2001, uno standard ISO per lo scambio di contenuto grafico. Per ulteriori informazioni sulla creazione di documenti PDF compatibili con PDF/X-1a, consultare la Guida dell'utente di Acrobat. I documenti PDF creati possono essere aperti con Acrobat e Adobe Reader 4.0 e versioni successive.)
    /JPN <>
    /KOR <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die moeten worden gecontroleerd of moeten voldoen aan PDF/X-1a:2001, een ISO-standaard voor het uitwisselen van grafische gegevens. Raadpleeg de gebruikershandleiding van Acrobat voor meer informatie over het maken van PDF-documenten die compatibel zijn met PDF/X-1a. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 4.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Cadmus MediaWorks settings for Acrobat Distiller 7.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /HighResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


